C.nr.132/2014

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA THEMELORE GJILAN-DEGA NE VITI, Departamenti i Pérgjithshém-Divizioni
Civil, si gjykaté kontestimore e shkallés sé paré, sipas gjyqtarit Nexhat Aliu me sekretaren juridike
Azize Rama, duke vendosur né céshtjen kontestimore té paditésit N.K.i nga Vitia Rr”.NN.” pa nr,
kundér té paditurve V. S.(T.) nga Vitia tani me adresé té panjohur , té cilin e pérfagéson pérfagésuesi
| pérkohshém av. L. E. nga Vitia, dhe Xh. M. nga fshati Gj. K.Vitisé, baza e kontestit vértetimi i
té drejtés sé pronésis, pas mbajtjes sé shqyrtimit kryesor dhe publik, me daté 07.12.2016, shpallé
kété;
AKTGIYKIM

I. MIRATOHET kérkesépadia e paditésit N. K. nga Vitia dhe i njihet e drejta e pronésisé né
ngastren kadastrale nr. XXX , ne vendin e qujtur “J.R.” ne siperfage prej xxxx m2. ZK Viti, e
regjistruar né emér té pronarit V. S. (T), né bazé té shitéblerjes.

DETYROHEN té paditurit V. S. nga Vitia tani me adresé té panjohur dhe Xh. M. nga fshati G;j.
K.Vitisé t’ia njohin té drejtén e pronésisé paditésit N.K. nga Vitia dhe té durojé gé ngastra e
lartpérmendur t’i regjistrohet né emrin e paditésit.

Ky aktgjykim pér Drejtoriné pér Kadastér, Proné dhe Gjeodezi té Komunés sé Viti, paraget bazé, qé
né regjistrat kadastralé, té béhet ndryshimi.

I1.Shpenzimet e procedurés do t'i heq paditési.

Arsyetim

Gjykata té paditurit V. S. (T) nga Vitia, i Kishte dérguar pérgjigje né padi, por pérgjigjjéja nuk ishte
kthyer, sepse té paditurin ishte e pamundur t’i gjindet adresa e vendbanimit apo vendgéndrimit, ne
fletékethese thuhej se i padituri ishte i panjohur.

Né seancén pérgatitore mé daté xxxx, paditesi N.K. nga Vitia Rr”’T..”, ka mbetur né térsi prané
padisé dhe kérkesépadisé, duke i propozuar gjykates ge te paditurit V. S. (T) nga Vitia t'i caktohet njé
pérfagésues i pérkohshem, ku gjykata kishte vendosur duke caktuar pérfagésuesin e pérkohshem pér té
paditurin av. L. E. nga Vitia.

Paditési ka mbetur ne teresi prane padise dhe kerkese padise dhe kerkoj nga Gjykata ge ti njihet e
drejta e pronésis ne ngastrén nr.xxxx ne vendin e qujtur “J. R.” né siperfage prej xxx m2
ZK.Viti, ngase kété ngastér e ka blere nga i padituri i dyté Xh. M. nga fsh. Gj.né vitin xxx kan
pérpiluar njé kontraté private me daten xxxx ne mes paditésit dhe té paditurit té dyté Xh. M.
nga fsh.Gj., té hollat ia ka dhéné té gjitha sipas kontrate, dhe ka hyré né shfrytézim dhe
posedim pa u penguar nga askush.



| paduturi Xh. M.ka njofétuar gjykaten se kété ngaster e kishte blere nga nje qytetar i
nacionalitetit Serb, i cili pér momentin nuk jetoné mé né Viti, dhe nuk e kishte béré bartjen,
nga serbi ngastren e kishte bleré diku né vitin xxxx.

I padituri i dyté NN ka deklaruar: nuk e kundershton padiné e as kérkesé padiné nga se
éshte e vérteté se kété ngastér ja ka shitur N. K.t, ku dhe kan pérpiluar njé kontraté private
me N. K.. Kété ngastér e ka bleré nga njé qytetaré i nacionaliltetit serb qe nga viti xxxx, i
quajtur V. S.T, ku ja ka paguar ngastrén né térési dhe qe nga ajo kohé e ka punuar pa u
penguar nga askush.

Né seancén e dates xxx, paditési ka mbetur prané padisé dhe kérkesé padisé dhe kerkoi nga
Gjykata gé t'i njihet e drejta e pronésisé né ngastrén kadastrale nr.xxxx né vendin e quajtur
“]. R..”, né sipérfaqge prej xxxx m2, ZK-Viti, kété ngastér e ka bleré nga i padituri i dyté Xh. M.
né vitin xxxx, ku e ka pérpiluar kontratén private me datén xxxx me té paditurin e dyté Xh.t
M., edhe té hollat ja ka dhéné té gjtha sipas kontratés, ka hyré né posedim dhe shfrytézim pa
u penguar nga askush i ka propozuar gjykatés qé té caktoj njé ekspert té gjeodezisé, me
qéllim gé té béhet identifikimi i ngastrés.

Pérfaqésuesi i pérkohéshém i té paditurit V.S.n (T), av.L. E. ka deklaruar se e kundérshton
padiné dhe kérkesé padiné , ndérsa nuk e kundérshtoi propozimin e paditésit N. K.qé té
caktohet njé ekspert i gjeodezisé me géllim té identifikimit té ngastrés kadastrale.

I padituri i dyté Xh. M. ka deklaruar: nuk e kundérshtoi padiné e as kérkesé padiné ngase
ishte e vérteté se kété ngastér ja ka shitur N. K. ku edhe e kan pérpiluar njé kontraté private
né mes tyre, kété ngastér e ka bleré nga V. S., né vitin xxxx, dhe ja ka dhéné té gjitha té hollat
dhe ka hyré né posedim dhe shfrytézim, deri sa ja ka shitur ngastrén N.K.Nuk e kundérshtoi
propozimin gé gjykata té delé né vendin e ngjarjes sé bashku me ekspert te gjeodezis€¢, me
géllim té identifikimit té ngatrés se permendur. Kérkoi nga Gjykata, qé pér seancat e radhés
t'i zhvilloj né mungesé sé tij, ngase nuk kishte tjeter gka té deklaron.

Me datén xxx, Gjykata sé bashku me ekspert té gjeodezis¢, ka dalur né vendin e ngjarjes té
quajtur “J. R.”, né Viti me qgéllim té identifikimit t& ngastrés xxxxx e cila ngastér pér nga
gjatésia shtrihej né Veri-Jug, nérsa pér nga gjerésia né Lindje-Perendi, e cila me kultur kishte
gené e mbjellur me grur, kurse tash éshté sarrishté.

Paditési N. K. propozoi qé pér seancén e radhés té ndégjohen dy déshmitar gqe kan njohuri
lidhut me shitblerjen e késaj ngastre.

Né seancén kryesore té datés xxxx, paditesi kishte mbetur prané padisé dhe kerkesépadisé, duke
theksuar se ngastren kontestuese paditési e ka bleré dhe e shfrytzon pa u penguar nga askushé
dhe e kishte paguar ¢mimin e kontraktuar dhe kishte hy ne posedim té pa penguar nga askush. Po
ashtu, paditesi N. K. kishte propozuar té dégjohen déshmitarét B. M. nga Vitia Rr”H.i K.” pa nr. dhe
V. R. nga Kabashi Rr’D. e K.”.

Pérfagésuesi i pérkohshém i té paditurit av.L. E.i , nuk e kishte kundérshtuar propozimin e paditésit
pér ndégjimin e déshmitarve.

Paditési N. K. deklaron pasi gé kemi pranuar nga ana e Gjykatés, ekspertizen e ekspertit gjeodet nuk
kemi vrejtje né ekspertizen e ekspertit.



Pérfagesuesi i perkoshem i té paditurit V. S.n T., av.L. E.i ka deklaruar:se e ka pranuar ekspertizén
nga eksperti gjeodet, dhe nuk kishte vérejtje né ekspertizé.

Déshmitari B. M. nga Vitia ka deklaruar : N. K. kété ngastér e ka bleré nga i padituri i dyté Xh.
M. né vitin xxxx dhe kishte gené prezent kur éshté béré pazar mes N. K. dhe Xh.t M., kété
ngastér jané marrur vesh pér shumén e té hollave xxxx Euro, N. K. menjéher ja ka dhéné té
hollat dhe ka hyr né posedim dhe shfrytézim pa u penguar nga askush. Kété ngastér i
padituri i dyté e ka bleré prej njé qytetati té nacionalitetit serb para xx viteve, dhe ka pas hyr
né shfrytézim dhe posedim né até ngastér, pa u penguar nga askush, dhe gmimin
ekontraktuar né térési ja ka pagur serbit dhe serbi asnjéher nuk ishte ankur pér kété ngastér
gé mos t'i jeté paguat gmimi i kontraktuar.

Ne pyetjet e pérfagesuesi té perkoshem av.L. E. deshmitari pérgjigjet: Serbi asnjeher nuk
éshté ankuiar per mos marrje té qmimit té komtraktuar té hollave nga i padituri i dyté Xh.
M.

Déshmitari V.R. nga fsh.K.K.Vitisé ka deklaruar: E din se kété ngastér N.e ka bleré prej njé
personi me emrin Xh., por mbiemri nuk iu kujtua, té hollat né térési ja ka pagur dhe se kété
ngastér e ka bleré para xxx viteve. Ishte prezent kur &shté béré blerja e késaj ngastre prej
personit té quajtur Xh , dhe se ky person até ngastér e kishte pas bleré prej njé personi té
nacionaliteti serb.

Gjykata kishte lexuar dhe shtjelluar kéto prova: Qerfitikatén e pronés sé ngastrés kadastrale P-
xxxxx, t& dates xxxx né emer té Vx Sx (T), déftesen e dates xxxxx kontraten mbi shitblerjen e
palujtshmérisé e dates xxxx né mes Xh. M. si shités dhe N.K. si blerés, pérgjegjéja e AKP me
nr.xxxxxx VD e dates xxxxx, pérgjegjéja e policies e dates xxxx dhe ekspertiza e dates xxxxx e
pérpiluar nga eksperti i gjeodezisé.

Né fjalén pérfundimtare paditési N. K. ka deklaruar: mbetet né térési si né padi dhe kérkesé
padi dhe kérkoi nga gjykata qé t'i njihet e drejta e pronésis né ngastrén kadastrale

nr.xxxx né vendin e quajtur “ Jxxx”, né sipérfage prej xxxxm2,qé kjo gjendje u vértetua me
ndégjimin e déshmitaréve B. M. dhe V. R., daljes sé gjykatés né vendin e ngjarjes, si edhe
deklarata e té paditurit té dyté Xh. M. i cili nuk e kundérshtoi padiné dhe as kérkesépadiné
dhe deklaroi se kété ngastér e ka bleré diku para xxx viteve nga serbi dhe se né vitin xxxx I
njeti ja kishte shitur ketij- paditésit N. K.. Kérkoi nga Gjykata qé t'i njihet e drejta e pronésisé
sepse né bazé té provave dhe fakteve ka ekzistuar njé raport juridiko civil i pa shkruar né
mes paditésit dhe té paditurit té dyté Xh. M., kérkoi nga gjykata ta aprovoj padiné né bazé té
provave té shtjelluara.

Né fjalén pérfundimtare pérfagesuesi i perkohéshém i té paditurit V.S. (T), av.L. E. ka
deklaruar: né bazé té deklaratés sé té paditurit té dyté t& dhéné né gjykaté me datén xxxx,
shihej se e ka bleré ngastrén né fjalé nga i padituri i pare V. S. dhe pér kété ka béré njé
marréveshje me shkrim dhe ja ka dhéné mjetet té hollat. Né bazé té deklaratave té
déshmitaréve qé ndégjuam vértetojné se paditési N. K. , ia ka dhéné mjetet pér ngastrén né
fjalé té paditurit té dyté Xh.M.Kérkoi nga gjykata qé né bazé té provave té prezantuara té
vendos né pajtim me ligjin dhe provat e administrara.



Gjykata duke u bazuar ne nenin 8, té LPK-s&, vlerésoi provat veg e ve¢ dhe si térési..
- Me leximin e certifikatés sé pronés, e dates dt.xxxx me ngastren kontestuese nr.xxxxx né emeér té
pronarit V. S. T., gjykata vérteton se padia pérputhet plotésisht né subjektet si palé kontestuese.

-Eksperiza e ekspertit té gjeodezisé T. N.tregon pérputhshmériné e kérkesépadisé né aspektin formal
me gjendjen faktike né teren, si dhe gjendjen aktuale mbi shfrytézimin e késaj ngastre kadastrale.

-Deklaratat e déshmitarve B. M. dhe V. R. té dhéna né seancén e fundit té shqyrtimit gjygésor, e
forcojné kérkesén e paditésit né njérén ané dhe besimin e gjykatés pér ekzistimin e punés juridike.

Gjykata ka vértetuar se né mes té paditurit té pare V. S.T. dhe Xh. M.kishte egzistuar raporti
juridik, i cili edhe pse jo i lidhur né formén e shkruar, ai ka prodhuar efekt juridik, me faktin se
paditési ka hy né posedim né té njejten palujtshméri, té cilen edhe e mbané mé tej pa u penguar nga
askush. Gjykata po ashtu ka vertetuar se paditési N. K.ka bleré ngastrén kadastrale nga i padituri
i dyté Xh. M.

Gjykata pér téré kété raport juridik mes paléve ndérgjygése u shérbye me té drejtén materiale e cila
ishte né fuqi gjaté krijimit té kétyre raportéve, si¢ &shté neni 28, i LMD-s&, sepse vullneti i paléve ka
fuqi detyrimi dhe éshté mbi ligjin.

Andaj, gjykata duke u bazuar né gjitha kéto prova dhe fakte té pakontestueshme, duke gené e pavarur
né vendosje miratoi kérkesépadiné e paditésit.

Shpenzimet e procedurés do t'i barté paditési N.K., neni 453, i LPK-sé.
Gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA THEMELORE NE GJILAN — DEGA NE VITI
C.nr.132/2014
Mé. 07.12.2016

Sek. Juridike Gjyqtari,
Azize Rama Nexhat Aliu

UDHEZIMI PER MJETIN JURIDIK: kundér kétij aktgjykimi mund té ushtrohet ankesg, né afat
prej 15 ditésh, pas dités sé pranimit té té njejtit. Ankesa i drejtohet Gjykatés sé Apelit né Prishting,
pérmes késaj gjykate.



